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Совершенствование 
статистического учета и отчетности  
о результатах инновационной деятельности  
в промышленности

Современная российская стати-
стика требует постоянного со-

вершенствования и новых подходов для 
достижения полноты и достоверности 
данных о наблюдаемых объектах. В на-
стоящее время российская статистика 
инноваций включает в себя следующие 
формы государственной статистической 
отчетности [8]:

l № 4-инновация «Сведения об инно-
вационной деятельности»;

l № 2-МП инновация «Сведения о тех-
нологических инновациях малого пред-
приятия (организации) .

Статистическая форма № 4-инно-
вация оценивает крупные и средние 
организации, осуществляющие эконо-
мическую деятельность в сфере добычи 
полезных ископаемых, газа и воды, про-
изводства и распределения электро-
энергии, обрабатывающих производств, 
связи, а также деятельность, связанную 
с использованием вычислительной тех-
ники и информационных технологий, 
предоставлением прочих видов услуг 
(рис. 1) [2].

Инновационная активность малых 
предприятий (кроме микропредприя-
тий) обследуется Росстатом на основе 
формы № 2-МП инновация «Сведения 
о технологических инновациях малого 
предприятия», которая представляет со-
бой сильно сокращенную версию базо-
вой формы № 4-инновация. 

Исследование инновационной дея-
тельности организаций государственной 
статистикой играет очень важную роль 
и помогает оценить экономический эф-
фект от внедрения конкретной иннова-
ции. Необходимо проводить комплекс-

ные мероприятия по полноценному и 
точному сбору информации об иннова-
ционной деятельности, так как это по-
зволит создать полную картину иннова-
ционного развития, как региона, так и 
страны в целом [1].

С точки зрения Росстата, инноваци-
онная деятельность – вид деятельно-
сти, связанный с трансформацией идей 
(обычно результатов научных исследо-
ваний и разработок иных научно-техни-
ческих достижений) в технологически 
новые или усовершенствованные про-
дукты или услуги, внедренные на рын-
ке, в новые или усовершенствованные 
технологические процессы или способы 
производства (передачи) услуг, исполь-
зование в практической деятельности. 
Инновационная деятельность предпола-
гает целый комплекс научных, техноло-
гических, организационных, финансовых 
и коммерческих мероприятий, и именно 
в своей совокупности они приводят к ин-
новациям [3].

В статистике выделяют следующие 
основные виды инновационной деятель-
ности [7]:

l исследования и разработки;
l инструментальная подготовка и 

организация производства, охватываю-
щие приобретение производственного 
оборудования и инструмента, изменения 
в них, а также в процедурах, методах и 
стандартах производства и контроля ка-
чества, необходимых для изготовления 
нового продукта или применения нового 
технологического процесса;

l производственное проектирова-
ние, дизайн и другие разработки (не 
связанные с научными исследованиями 
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Abstract

The methodological approaches to state moni-
toring of results of innovation activity in Russia are 
considered. Innovative activity of industrial enter-
prises in Sverdlovsk oblast is studied; innovation 
potential of the region’s development in recent 
years is evaluated. The authors provide the key data 
that is especially important for Federal State Sta-
tistics Service, develop and propose a new version 
of the Form No. 5-Innovation. Some recommenda-
tion to improve statistical recording are given, and 
the necessity to introduce the new statistical Form 
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и разработками) новых продуктов, услуг 
и методов их производства (передачи), 
новых производственных процессов, 
включая подготовку планов и чертежей, 
предусмотренных для определения про-
изводственных процедур, технических 
спецификаций, эксплуатационных ха-
рактеристик, необходимых для создания 
концепции, разработки, производства и 
маркетинга новых продуктов, процессов, 
услуг;

l приобретение овеществленных 
технологий – машин и оборудования, по 
своему технологическому назначению 
связанных с внедрением технологиче-
ских и прочих инноваций;

l приобретение неовеществленных 
технологий со стороны в форме патен-
тов, лицензий (договоров) на использо-
вание изобретений, промышленных об-
разцов, полезных моделей, раскрытия 
ноу-хау, а также услуг технологического 
содержания;

l приобретение программных 
средств, связанных с осуществлением 
технологических инноваций;

l обучение, подготовка и перепод-
готовка персонала, обусловленные вне-
дрением технологических инноваций;

l маркетинговые исследования.
В официальных статистических пу-

бликациях Росстата система показателей 
для оценки инновационной деятельно-
сти содержит следующие блоки [1]:

l инновационная активность органи-
заций (число организаций, осуществляю-
щих инновации, и их удельный вес в об-
щем числе обследованных организаций);

l виды инновационной деятельности 
(исследования и разработки, приобре-
тение машин и оборудования, приобре-
тение новых технологий, приобретение 
программных средств, обучение и под-
готовка персонала и т.д.);

l затраты на инновации (в том числе 
продуктовые и процессные, а также в 
процентах к отгруженной продукции ор-
ганизаций);

l объем инновационной деятельно-
сти по уровню новизны (продукция, под-
вергшаяся значительным технологиче-

ским изменениям или вновь внедренная, 
и продукция, подвергшаяся усовершен-
ствованию);

l факторы, препятствующие иннова-
ционной деятельности (основные; значи-
тельные и незначительные).

Все показатели разрабатываются 
Росстатом в разрезе отдельных видов 
экономической деятельности, часть по-
казателей представляется в региональ-
ном разрезе.

Оценка инновационной активности 
организаций Свердловской области по-
казывает невысокую инновативность 
хозяйственной среды: в 2013 г. из 1122 
крупных и средних организаций, обсле-
дованных Свердловскстатом по видам 
экономической деятельности, 129 орга-
низаций были инновационно активными 
(11,5% общего числа), из них 114 (10,2%) 
организаций осуществляли технологиче-
ские инновации (рис. 2, 3). 

Число организаций, занимающихся 
ведением инновационной деятельности 
в производственной сфере, нестабильно 
и имеет тенденцию к снижению.

При этом обрабатывающее произ-
водство более инновативно по сравне-
нию с другими направлениями произ-
водственной деятельности (рис. 4).

Объем отгруженных инновационных 
товаров, работ и услуг по организациям 
в 2013 г. составил более 83 млрд р. и име-
ет тенденцию роста (рис. 5).

Затраты на технологические иннова-
ции в 2013 г. составили около 29 млрд р. 
Начиная с 2009 г. наблюдается рост дан-
ного показателя (рис. 6).

Группой исследователей кафедры 
статистики и эконометрики Санкт-
Петербургского государственного уни-
верситета экономики и финансов в 
2008 г. было предпринято обследование 
промышленных предприятий по выяв-
лению уровня профессионализма запол-
нения формы № 4-инновация. Функция 
заполнения формы № 4-инновация на 
большинстве предприятий возложена на 
бухгалтерские службы (по существующей 
российской практике вся отчетность – 
бухгалтерская, налоговая, статистиче-
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ская и др. – заполняется в бухгалтерии). 
Обычно (на средних и малых предпри-
ятиях) отчетность заполняется главными 
бухгалтерами, которые некомпетентны в 
отношении значительной части вопро-
сов формы, не владеют терминологией, 
не разграничивают понятия продукто-
вых и процессных, технологических и 
организационных инноваций, а на изуче-
ние инструкции, которая, на их взгляд, 
является объемной и запутанной, у них 
просто «нет времени» [8]. Отчетность по 
данной форме составляется один раз в 
год, а в повседневной работе этот кате-
гориальный аппарат не используется. На 
некоторых предприятиях форму № 4-ин-
новация заполняют бухгалтеры средне-
го звена. В этом случае достоверность и 
полнота информации оказывается низ-
кой. Чаще всего организации заполняют 
только адресную часть формы и предо-
ставляют сведения из раздела 1 «Общие 
организационно-экономические показа-
тели организации» (сумма инвестиций в 
основной каптал, численность работни-
ков, расположение головного офиса и 
др.), которые корреспондируют с другой 
статистической отчетностью. Остальные 
разделы не заполняют или заполняют ча-
стично, исходя из собственного видения 
ситуации и субъективного понимания 
инновационной деятельности предпри-
ятия. При этом респонденты отмечали, 
что, возможно, по ряду разделов и мож-
но было бы получить достоверную ин-
формацию в подразделениях НИОКР, в 
отделах маркетинга, коммерческо-техно-
логических центрах или других подраз-
делениях предприятия (в зависимости 
от организационной структуры), однако 
они не видят в этом смысла, поскольку 
не относят форму № 4-инновация к числу 
«основных», в отличие от так называемых 
унифицированных форм статистической 
отчетности, полнота и достоверность, 
которых тщательно контролируется ор-
ганами государственной статистики. 
Незаполнение целых разделов в форме 
№ 4-инновация, как правило, никаких 
последствий не имеет, что позволяет 
работникам действовать по принципу: 
«меньше предоставишь информации 
– меньше будет вопросов со стороны 
контролирующих органов», поскольку 
практика их работы свидетельствует, что 
указание какого-либо показателя может 
повлечь за собой требования докумен-
тального подтверждения информации и, 
соответственно, увеличение объема ра-
боты. Респонденты отметили неудачные 
сроки предоставления отчета по форме 
№ 4-инновация в органы государствен-
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Рис. 2. Число организаций, осуществляющих инновационную деятельность,  
в Свердловской области*

* Индикаторы инновационной деятельности крупных и средних организаций по добыче полезных ис-
копаемых, обрабатывающих производств, по производству и распределению электроэнергии, газа и воды 
Свердловской области в 2008, 2009, 2010 гг.: стат. бюл. / Свердловскстат. Екатеринбург, 2009, 2010, 2011.

Рис. 3. Удельный вес организаций, осуществлявших технологические инновации,  
в Свердловской области, % *

* Основные показатели инновационной деятельности в Свердловской области за 2011, 2012, 2013 гг.: 
стат. бюл. / Свердловскстат. Екатеринбург, 2012, 2013, 2014.

Рис. 4. Удельный вес организаций, осуществлявших технологические инновации,  
по видам экономической деятельности в Свердловской области, % *

* Основные показатели инновационной деятельности в Свердловской области за 2011, 2012, 2013 гг.: 
стат. бюл. / Свердловскстат. Екатеринбург, 2012, 2013, 2014.
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ной статистики – 2 апреля после отчет-
ного года. Это раньше, чем предприятие 
успевает составить все формы годовой 
бухгалтерской отчетности. 

На качество отчетности влияет и ис-
точник финансирования: если разработ-
ка и освоение инноваций производились 
за счет бюджетного финансирования или 
средств заказчика, то отчетность более 
полна и достоверна, нежели если инно-
вационная деятельность осуществля-
лась за счет собственных средств. Из-за 
непонимания сущности инновационной 
продукции (ее отличия от улучшенной, 
модифицированной) бухгалтерам трудно 
определить объем отгруженной инно-
вационной продукции, В ряде случаев, 
произведя инновационную продукцию 
(например, уникальное технологическое 
оборудование, измерительные приборы, 
системы безопасности), предприятие не 
продает ее заказчику, а сдает в аренду и 
оказывает консультационные услуги по 
эксплуатации. При этом такая продукция 
не попадает в категорию отгруженной. 
Неясно также, считать ли отгруженной 

инновационной продукцией продукцию, 
поставленную в представительских це-
лях. Руководители предприятий отмеча-
ют существенную удаленность по време-
ни затрат на разработки и исследования 
от организации серийного производства 
инновационной продукции, что также 
создает трудности в учете и отражении  
в отчетности [6].

Также следует отметить запутанность 
кодировок, неоднозначность подсказов 
в оценочных вопросах (разделы «Факто-
ры, препятствующие инновациям», «Ре-
зультаты инновационной деятельности», 
«Источники информации для формиро-
вания инновационной политики и др.») 
и неясность ряда формулировок (в част-
ности, в вопросах о вхождении организа-
ции в группу инновационных предпри-
ятий, о рынках сбыта, о маркетинговых  
и организационных инновациях) [8]. 

К отрицательным моментам также 
можно отнести: 

l недостаточную полноту данных об 
инновационной активности организа-
ций, получаемых по форме № 4-иннова-

ция, которые не полно характеризуют 
осуществление инновационной деятель-
ности организациями в Свердловской 
области, сбор данных не охватывает в 
целом все виды экономической деятель-
ности;

l нестабильность числа обследуемых 
организаций по видам деятельности. По 
методологии официальной статистики 
инновационно-активной признается  ор-
ганизация, имеющая затраты на иннова-
ции в отчетном году, учет наличие только 
факта затрат на инновации, независимо 
от их размера, при построении сводно-
го показателя уровня инновационной 
активности региона не позволяет учесть 
уровень инновационной активности 
каждой организации Свердловской об-
ласти;

l отсутствие раздельного учета граж-
данского и оборонного назначения, что 
не позволяет получить полную картину 
инновационной деятельности.

В целях совершенствования стати-
стического учета инновационной дея-
тельности  помимо детализированной 
статистической формы № 4-инновация 
мы предлагаем  ввести параллельно ста-
тистическую форму отчетности № 5-ин-
новация для предприятий и организаций 
не обследуемых сегодня видов экономи-
ческой деятельности.

По предлагаемой статистической 
форме № 5-инновация, по нашему мне-
нию, могли бы отчитываться все орга-
низации, кроме микропредприятий  и 
организаций, которые отчитываются по 
форме № 4-инновация.

Срок представления формы № 4-ин-
новация 2 апреля неудобен для орга-
низаций, так как в этот период органи-
зации представляют практически все 
годовые статистические формы, годовую 
бухгалтерскую отчетность в налоговую 
инспекцию и в статистику. Поэтому срок 
представления предлагаемой формы 
№ 5-инновация может быть на 1 месяц 
позже срока представления других ста-
тистических форм. Форма должна быть  
годовой и представляться с периодич-
ностью один раз в год. 

Форму № 5-инновация мы предлага-
ем начать с вопросов, касающихся ре-
зультатов инновационной деятельности, 
а также видов инновационной продук-
ции, работ, услуг. Для сопоставления дан-
ных показатели в предлагаемой форме 
должны быть схожи с показателями дей-
ствующей формы. Однако, учитывая тот 
факт, что форма № 4-инновация очень  
детализирована, содержит ряд второ-
степенных вопросов, которые не имеют 

Рис. 5. Объем отгруженных инновационных товаров, работ и услуг  
в Свердловской области, млн р. *

* Основные показатели инновационной деятельности в Свердловской области за  2011, 2012, 2013 гг.: 
стат. бюл. / Свердловскстат. Екатеринбург, 2012, 2013, 2014.

Рис. 6. Затраты организаций на технологические инновации в Свердловской области, млн р. *

* Основные показатели инновационной деятельности в Свердловской области за  2011, 2012, 2013 гг.: 
стат. бюл. / Свердловскстат. Екатеринбург, 2012, 2013, 2014.
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отношение к инновационной деятель-
ности, при разработке формы № 5-ин-
новация мы исключили  ряд вопросов и 
показателей. 

Кроме того, в целях совершенствова-
ния статистического учета и отчетности 
об инновационной активности хозяй-
ственной среды мы считаем целесоо-
бразным:

l для обеспечения сопоставимо-
сти субъектов Российской Федерации 
по уровню инновационной активности 
обеспечить сбор статистической инфор-
мации по показателям, отражающим за-
траты на стимулирование исследований, 
разработок и инноваций из средств ре-
гионального бюджета;

l разработать и ввести в действие 
классификатор видов деятельности по 
уровню технологичности или официаль-
но утвердить международный аналог. 
Поскольку в настоящее время в России 
нет документа, определяющего высоко-
технологичные секторы (подсекторы) 
производства, отсутствует возможность 
определения  общего объема произво-
димой в стране высокотехнологичной 
продукции, а также оценки показателей 
занятости в высокотехнологичных секто-
рах;

l унифицировать статистическую 
форму № 4-инновация для повышения 
качества, достоверности и сопоставимо-
сти результатов наблюдения.

Для повышения достоверности со-
бираемой статистической информации 
по инновациям необходимо создать сти-
мулы для руководителей предприятий 
по корректному заполнению анкеты. 
Это возможно осуществить различными 
способами, как административными и 
штрафными санкциями за некоррект-
ность ответов, так и повышением заинте-
ресованности руководителей в правиль-
ном заполнении статистической формы. 
Корректность заполнения анкеты повы-
сится в том случае, если станет очевид-
но, что статистические данные являются 
востребованными и на их основе состав-
ляются федеральные и региональные 
программы инновационного развития 
[5]. Включение дополнительных вопро-
сов в анкету и улучшение ее структуры 
позволит изменить представления ре-
спондентов в пользу значимости их от-
ветов для развития экономики. В част-
ности, полезным может быть добавление 
вопроса о поддержке со стороны госу-
дарства, в которой нуждается предпри-
ятие при осуществлении инновационной 
деятельности.

В настоящее время не разработаны 
методики отражения операций иннова-
ционной деятельности в учетном про-
цессе предприятий. Это относится как 
к процессу создания инноваций, так и к 
их приобретению. Основными проблем-
ными вопросами при составлении базы 
учетных данных являются первоначаль-
ная стоимость инноваций, процедуры 
постановки на учет различных типов но-
вовведений, а также отражение связан-
ных вопросов в бухгалтерском и управ-
ленческом учете. Таким образом, перед 
различными типами предприятий стоит 
задача обеспечения учетно-аналитиче-
ского сопровождения инновационной 
деятельности [4]. Это является надежным 
способом формирования и аккумуляции 
достоверной информации об инноваци-
онных процессах, которая в дальнейшем 
может быть использована как внутрен-
ними, так и внешними пользователями. 
Самостоятельный учет хозяйственных 
операций, связанных с инновационной 
деятельностью, осложнен рядом обсто-
ятельств. Счета бухгалтерского учета не 
приспособлены для выделения иннова-
ционной активности в рамках основной 
деятельности предприятия. В форме 
№ 4-инновация группировка данных 
проводится по объектному принципу, 
согласно которому аккумулируются за-
траты на технологические (продуктовые 
и процессные), маркетинговые и органи-
зационные инновации. Открытой оста-
ется проблема выбора методики каль-
кулирования затрат на осуществление 
различных типов инноваций. Если в не-
которых случаях затраты на технологиче-
ские инновации еще можно посчитать, то 
расходы на маркетинговые и организа-
ционные инновации с трудом поддаются 
учету [9]. 

Предложенная статистическая фор-
ма №5-инновация позволит, на наш 
взгляд, расширить и улучшить аналити-
ческую базу инновационной деятель-
ности, а также увеличить информацион-
ный ресурс, который используется при 
разработке государственной и муници-
пальной научно-технической политики, 
форм и методов государственной и му-
ниципальной поддержки. Качественное 
улучшение информационной базы для 
принятия решений позволит получить 
информационный эффект от реализации 
рекомендации. 

Статистическая информация об ин-
новационной деятельности важна и для 
руководителей регионов и муниципаль-
ных образований. С ее помощью они 

могут оценить степень достижения пока-
зателей региональных и муниципальных 
программ развития инновационной де-
ятельности, результативность осущест-
вленных ими бюджетных инвестиций на 
строительство объектов инновационной 
инфраструктуры, таких как технопар-
ки, бизнес-инкубаторы, центры про-
тотипирования, центры коллективного 
пользования оборудованием и пр. [10]. 
Достоверная информация об инноваци-
онной деятельности также представляет 
интерес для федеральных органов вла-
сти при отслеживании хода реализации 
стратегии инновационного развития 
Свердловской области и Российской Фе-
дерации в целом. 
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